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Stephan Bussmann

DAS HEILIGE GRAB UND SEINE FARBFASSUNGEN

as Heilige Grab in der Mauritiusrotunde ist eines der
D bedeutendsten Werke der Friihgotik in Mitteleuropa. Ent-

stehungszeit, Auftraggeber, Kiinstler und urspriingliche
Farbigkeit sind durch Quellen nicht iiberliefert.

Die Datierung des Fundamentsockels durch Erdmann / Zett-
ler' in die Zeit um 1300 stand lange Zeit im Widerspruch zur
Datierung der Skulptur um 1260* (— H. Hubert, S. 307).

Durch die Untersuchung der Malschichten lieff sich nachwei-
sen, dass alle heute noch vorhandenen Malschichtfassungen auf
dem teilweise noch originalen Fugenmértel verlaufen. Das bedeu-
tet, dass das Hl. Grab, wenn es tatsichlich bereits vor der Erho-
hung der Rotunde geschaffen worden wire, zunichst ohne Farb-
fassung aufgestellt gewesen sein miisste. Wahrscheinlicher ist
jedoch, dass die Montage des HI. Grabes und die farbige Fassung
dicht aufeinander folgten.

Grob in die Figurenkapitelle eingearbeitete Kerben (vermutlich
zur Pfeilerabstiiczung vor dem Aufsetzten des Daches) und andere
grobe Bearbeitungsspuren am Dach lassen vermuten, dass das
Heilige Grab nicht von den kiinstlerisch geschulten Steinmetzen
aufgestellt wurde, die es geschaffen haben. Moglicherweise ist dies
als Hinweis zu werten, dass es tatsichlich nach der Herstellung
zuniichst gelagert und erst spiter aufgestellt wurde.?

Unter den Sockeln der Apostelfiguren findet man drei unter-
schiedliche Steinmetzzeichen jener Steinmerze, die vermutlich fiir
die Vorbereitung der Quaderblécke zustindig waren (Abb. 315).

Vor der Restaurierung und Freilegung der unteren Malschicht-
fassungen in den 1960er Jahren durch ein Rheinlindisches Res-
tauratorenteam, konnte man ca. sechs unterschiedliche Bema-
lungsphasen ausmachen, wovon heute nur noch die untersten
vorhanden sind. Die anderen kénnen nur aus dem Restaurie-
rungsbericht von 1966 rekonstruiert werden. ¢

1. Phase — Probefassung?

Bei der ersten Bemalungsphase kann man sehr wahrscheinlich nur
von einer ,,Probefassung® sprechen, da sie ausschliefllich bei der
Verkiindigungsgruppe gefunden wurde (Abb. 316). Auch sie ver-
liuft auf dem historischen Fugenmortel zwischen Skulpturenpfei-
ler und Mafiwerkgewinde und kann daher nicht vor einem even-
tuellen ,Neuaufbau® des Grabes entstanden sein. Auffallend bei
dieser Fassung ist, dass keine vorbereitende Grundierung aufge-
tragen wurde.

312

2. Phase —originale erste Fassung?

Die zweite Bemalungsphase, die vermutlich erste Fassung, ist noch
an vielen Stellen vorhanden und zeichnet sich ebenfalls durch eine
mittelalterliche Farbpalette aus: Auf einer braunroten Ol / Harz-
Grundierung mit Zinnober, Pflanzenschwarz und einem Bleipig-
ment (Mennige / Massicot), die als Absperrgrund fiir den stark
saugenden Rohrschacher Sandstein und gleichzeitig als Anlegemit-
tel fiir das Zwischgold® der Gewandsiume gedient hat, wurden
Farben aus der mittelalterlichen Farbpalette wie Zinnober, Men-
nige, roter Farblack, Azurit und Kupfergriin, Bleiwei}, Pflanzen-
schwarz und Ocker aufgemalt (Abb. 317 und 318).° Die Gewin-
der wurden mit Blattmetall-Streumustern verziert (Abb. 320), die
man von der Mitte des 13. bis in das 15. Jahrhundert” verwendet
hat. Es spricht somit zumindest nichts dagegen, dass es sich um die
Erstfassung handelt, die in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhun-
derts, also nach der Aufstellung aufgetragen wurde (Abb. 319).%

Vergleiche mit anderen mittelalterlichen Fassungen auf Stein
aus dieser Zeit (aktuelle Fassungsuntersuchungen in Naumburg,
Magdeburg, Mainz, Kéln, Regensburg, etc.) ergeben leider kein
homogenes Bild, sondern zeigen recht grofle individuelle Unter-
schiede in der Ausfiihrung und Gestaltung der Fassungen. Wih-
rend in Naumburg z. B. bei den Stifterfiguren die Gewiinder sehr
schlicht gehalten sind, ohne eine Saumabsetzung oder Streumus-
ter, sind die Magdeburger Skulpturen mit feinteiligen Streu- oder
Brokatmustern iibersit. Ubereinstimmendes technisches Merk-
mal scheint aber die Dominanz eines 6lhaltigen Bindemittels,
besonders fiir die Vergoldungen, zu sein® und eine sehr realistische
mehr oder weniger detaillierte Gestaltungsweise mit Verzierungen
auf Giirteln und Schwertern, Hermelinfuttern, Brokat- und
Streumustern, die eine Vorliebe fiir Rauten-, Bliiten (zumeist
Lilien) und Adlermotive erkennen lassen. Auch quer iiber die
Gewinder verlaufende Streifenmuster scheinen beliebt gewesen
zu sein'’. Zwischgold bei Erstfassung wurde z. B. auch beim Welt-
gerichtsportal der Sebalduskirche in Niirnberg (1310-15)"" und
der Tumba Gebhards XIV. von Querfurt (1380) gefunden'?.

3. Phase — zweite Fassung
Die zweite Fassung zeichnet sich dadurch aus, dass die Farben

lediglich erneuert und die Goldsiume, diesmal mit reinem Blatt-
gold etwas breiter, aber in gleicher Technik erneuert wurden.
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Petrus Andreas Barholomaus Phillippus 0. Thomas Apostel (?) Apostel (?)
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8. 9.
Apostel (?) Apostel (7) Jakobus major Johannes Paulus
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Abb.315 Apostelskulpturen auf dem Dach des Heiligen Grabes mit Zuordnung der Steinmetzzeichen, die unter den Sockeln gefunden wurden.
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Abb. 316 Anschliffe von Malschichtproben: (a, b) Gewand der Verkiindigungsmaria mit der 1. Phase als dicke hellblaue Probe(?)-Fassung,
dartiber folgt die griinblaue Malschicht der vermutlich 1. Fassung. (c) Gewand des altesten Kénigs mit der griinblauen 1. Fassung, darauf
folgen zwei hellblaurdtliche spatere Fassungen.
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Erstfassung? | (1, 2. Phase)

Abb. 317 Anschliffe von Malschichtproben: (a) Saumvergoldung eines Apostels mit drei libereinanderliegenden Vergoldungsphasen. Bei der
untersten handelt es sich um Zwischgold. (b) Innengewand des &ltesten Kénigs, Ubergang von Hermelinfutter/Saum. Deutlich erkennbar
die Malschicht der schwarzen Saumlinie, die die Saumvergoldung und die weiRe Malschicht des Hermelins berdeckt. (c) Griines Gewand
des mittleren Kénigs mit unterschiedlichen Griinfassungen der jeweiligen Epochen. (d) MaBwerksdule mit einer merkwiirdigen schwarz-
transparenten Schicht auf der Erstfassung (nicht analysiert).
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Abb. 318 Gesicht des altesten Konigs mit Inkarnat der 1. Fassung.

Farblich hat man sich gréftenteils an die vorherige Fassung gehal-
ten. Die Technik unterscheidet sich nicht wesentlich von der vor-
angegangenen; die neue Fassung ist aber nicht so feingliedrig wie
die darunterliegende — so wurden z. B. die Saumkanten nichr far-
big abgesetzt. Die Zeitstellung dieser Fassung ist unklar. Es kénnte

sich um eine Ausbesserung aus dem 15. Jahrhundert handeln
(eventuell zur Konzilszeit?) oder um die nachweisliche Renovie-
rung von ca.1560 durch den Domprobst Jakob Kurtz, bei der
auch die Raumschale der Mauritiusrotunde erneuert und ein
Holzschrein fiir das Heilige Grab angefertigt wurde. Dafiir spre-
chen die Schriftbinder zweier Apostel mit gotisierender Renais-
sance-Schrift und der schwarzen Spritzfassung auf der Architek-
tur, sowie der schwarze Grund fiir die vergoldeten Lettern bei der
Inschrift auf der Westseite. Dies wiirde aber bedeuten, dass iiber
250 Jahre nichts Grundlegendes an dem Grab erneuert wurde!'

4.Phase —dritte Fassung

Die dritte Fassung zeichnet sich bei den Skulpturen als eine cher
lasurartige Ubermalung der Gewinder ab, bei der die Goldsiume
ebenfalls mit Blattgold erneuert wurden. Die dritte Fassung der
Architektur ist heute nur noch als kleiner Demonstrationsrest am
Gewinde vorhanden. (Abb. 317) Diese rote bis ockerfarbige Mar-
morierung datierte die damals verantwortliche Restauratorin Bri-
gitte Glaise wohl deshalb in die Barockzeit'*. Die Quellen belegen
das jedoch nicht.

5. Phase —vierte Fassmjng

Als vierte Fassung folgte nach den Beschreibungen von Glaise eine
»hellgraue monochrome Fassung®, die sie in die Zeit des Klassizis-
mus datierte. Nachweislich erfolgte eine Neufassung des HI. Gra-
bes 1770-1771. Der Maler Joseph Fischbach erhielt dafiir 100
Gulden®. Dieser relativ hohe Betrag lisst auf eine aufwindige
Fassung schlieflen. Auch im Innenraum des Heiligen Grabes war
die gesamte Raumschale mit Resten einer monochromen weiflen

Fassung anzutreffen, die bei der Restaurierung in den 1960er Jah-

ren so gut wie vollstindig entfernt wurde.

Abb. 319 Rekonstruktionszeichung der 1. Fassung (2. Phase) bei der Verkiindigungsgruppe und Anbetungsgruppe.
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Abb. 320 Coldene Streumuster der 1. und 2. Fassung.

6. Phase — flinfte Fassung

Die oberste 5. Fassung war nach Glaise eine ,schwarzgraue Uber-
malung, diez. T. in ein dunkles Violett iiberging und bei grofleren
zusammenhingenden Fragmenten eine weifle Aderung aufwies®.!®
Diese datierte sie in das ausgehende 19. Jahrhundert. Erwihnens-
wert ist jedoch, dass die Skulptur des Jesaja, die nachweislich
1770/71 auf die Spitze des Grabes aufgestellt wurde, ausschlief3-
lich diese letzte Fassung der Skulpturen trigt."”

Eine alte Aufnahme von dem Hofphotographen German
Wolf von 1899/1915 zeigt das Grab auch schon relativ geschi-
digt, mit abgefallener Sichtfassung, so dass man von einer friihe-
ren Renovierung ausgehen kénnte. Ab 1863 wurde der Raum
wieder fiir die Offentlichkeit hergerichtet. Ob dabei auch etwas
am Heiligen Grab gemacht wurde, erfihrt man in den Quellen
jedoch leider nicht.

316

Der vorliegende Beitrag ist die Zusammenfassung meiner Diplomarbeit: Das
heilige Grab in Konstanz, Technologische Untersuchung in Hinblick auf seine
kunsthistorische Einordnung, unveréffentlichte Diplomarbeit Fachhochschule
KélIn, 2001.
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